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ein eigenes 
In den «Politischen Schriften» wird dem Fürsten das Recht auf  Verfassungsinitiative zuerkannt 

«Der Fürst kann keine Volks
initiative starten», verkündete 
eine Gruppe von 28 Beschwer
deführern, die eine Beschwerde 
gegen den Fürsten-Verfas^-
sungsvorschlag einbrachten.' 
Schon 1994 aber hielt Hilmar 
Hoch in den Politischen Schrif
ten ünmissverständlich fest: 
«Der Landesfürsf hat ein eigenes 

•Initiativrecht für Verfassungs
änderungen». 

. Günther. Meier  . • • 

Nachdem sich die Verfassungsdiskus
sion mit der  Anmeldung e ine r  Volks-
initiative dem Ende zune igen  könn te ,  
scheint  die Angelegenhei t  n o c h m a l s  
e ine  e igene  Dynamik z u  entwickeln .  
Die Gegner  der  Vorlage, die im Land
tag  mit grosser Wahrscheinl ichkei t  
nicht  die erforderliche Mehrhei t  e rha l 
ten  hätte ,  s ind o f fenbar  entschlossen-
j e d e s  Mittel z u  ergreifen, u m  e ine .Ent -
schc idung  durch d a s  Volk z u  v e r h i n 
dern.  Der .Regierung liegt d e r  Verfas
sungsvorschlag  v o n  Fürst Hans -Adam 
II. u n d  Erbprinz Alois a ls  A n t r a g  für  
e ine  Volksinitiative vor. Gemäss  d e m  
Volksrcchtcgcsctz ha t  di'c Regierung 
zu  prüfen ,  ob  die Initiative die formel
len u n d  materiellen- Vorausse tzungen 
für  e ine  • Volksinitiative erfüllt .  

. Das Ergebnis  d e r  V o r p r ü f u n g  d u r c h  
die Reg ie rung  wird  d e m  L a n d t a g  i n  
e i nem Bericht un te rbre i te t ,  d e r  n a c h  
d e n  E r f ah rungen  der,, l e tz ten  ' J a h r e  
d e n  Volksini t ia t ivcn g ro s se  B e d e u 
t u n g  be imiss i .  Der Land tag  wi rd  s ich  
vorauss i ch t l i ch  mit zwei  Reg i e rungs -
ber ich ten  zu  befassen  hab.en, d e n n  
gegen  d i e  Volksini t ia t iye re ich te  e i n e  
Gruppe  v o n  Beschwerde führe rn  e i n e  
A b s t i m m u n g s b e s c h w e r d e  bei d e r  Re
g i e r u n g  ein. A b g e s e h e n  v o n  d e r  
Klä rung  d e r .  g rundsä tz l i chen .  Frage ,  
o b  e i n e  Beschwerde  ü b e r h a u p t  g e g e n  

Keine Bürger zwei ter  Klasse: Gemäss  Verfassungsliteratur h a t  der  Landesfürs t  
(ini Bild m i t  d e m  Erbprinzen) eil) In i t ia t ivrechtßür  Verfassungsänderungen.  

e i n e  Volksini t ia t ive  erhoben- w o l l e n  
' k a n n ,  b e v o r  e ine  In i t ia t ive  r ech t sgü l 
t ig  z u s t a n d e  g e k o m m e n  ist o d e r  s o 
g a r  b e v o r '  mit d e r  Un te r sch r i f t en 
s a m m l u n g  b e g o n n e n  w u r d e ;  h a t  s ich  
d ie  Reg ie rung  mit d e r  A u f f a s s u n g  d e r  
Beschwerdeführe r  a u s e i n a n d e r  zu  s e t 
zen,  d e m  Landesfürs ten s t ehe  d a s .  
Recht  d e r  Volksinit iat ive g a r  n icht  z u .  

Weg nicht offen? 
Die 28 Beschwerdeführer  h a b e n  ihre  

Beschwerde  u n t e r  a n d e r e m  d a m i t  b e 
g ründe t ,  dass  d e m  Fürs ten  «nach  d e n  
z w i n g e n d e n  Bes t immungen  d e r  Ver
fassung» d e r - W e g  ü b e r  e i n e ' V o l k s 
ini t ia t ive  g a r  nicht  .offen stehe.  Artikel 
64  d e r  Verfassung ha l te  fest: D a s  
Recht d e r  Init iative in d e r  Gesetzge

bung ,  d .h .  z u r  E inb r ingung  v o n  G e s c t:  

zesvorschliigeii,  s t ehe  neben  Land tag  
u n d  d e m  Volk, auch- d e m  Landes iurs -
ten  in Form v o n  Regierungsvor lagen  
zu. Volksinitiativen,- b e t o n e n  j t ' doch  
d ie  Beschwerdeführer ,  Seien a l le ine  
d e m  Volk vorbeha l ten ,  In e i n e n w e i t e -

- m r B o ? r ü n d u n g  führen  d ie  Beschwer
de führe r  z w a r  an ,  dass  d i r  Verfassung 
sowohl  o e m  Fürsten als a u c h  d e m  
Volk.cin Ini t iat ivrecht  in Vcrfassungs-

' fragen zugestehe.  Obwohl  die Verfas
s u n g  keine  näheren* Er läu te rungen  
ü b e r  d a s  Rccht des  Fürs ten  e n t h ä l t , '  
heisst e s  d a z u  in d e r  B e g r ü n d u n g  d e r  
Beschwerde,  d a s  Verfassungsi i i i t ia t iv-
recht  des- Fürsten bes t ehe  n u r  da r in ,  
mittels  Regierungsvor lagen  a n  d e n  
Landtag  z u  ge langen ,  d a s  Volk sei  j e 

doch .  berechtigt," Volks in i t ia t iven '  z u  
s t a r t en .  . 

Ändere Auffassung • 
Eine ande re  Rectitsauffassurig ve r 

tritt d e r  Jur is t  Hi lmar  Hot'h, Richter 
beim Liechtensteinischen Staatsge
richtshof: «Der Landesfürst  ha t  gemäss  
Art. 111 Abs. 2 Landesverfassung ein 
e igenes  Init iat ivrecht  für  Verfassungs
änderungen».  U m  d e n  Unterschied zu r  
Gesetzesiriitiative zu  .verdeutlichen, 
fügt Hi lmar  H o c h  a n ,  dass  d e r  Landes
fürst d a s  Gesetzesinit iat ivrecht iri Form 
v o n  Regierungsvorlagen ausübe ,  also 
kein direktes Gesetzesini t iat ivrecht-be
sitze. Diese Rech t sme inung  ist e n t h a l 
t e n  im Band 21 d e r  Politischen Schr i f 
ten, die im J a h r e  1994 u n t e r  d e m  Titel 
«Die l iechtensteinische Verfassung 
1921 - Elemente d e r  s taa t l ichen Orga
nisation» vort d e r  Liechtensteinischen 
Akademischen Gesellschaft  herausge-  • 

. geben wurden .  Das Buch basiert  a u f  
Referaten e iner  Ringvorlesung z u  Ver
fassungsfragen,  die in d e n  Mona ten  
J a n u a r  bis März  1994 a m  Liechten
stein-Inst i tut  gehal ten wurden .  Hilmar 
Hoch s tü tz t  se ine  Rcchtsmeinung,  wie  
e r  in e ine r  Fussnote  erläutert ,  a u f  die 
Rechtsauffassung v o n  Gerard Batliner, 
d e r  im gleichen Band schreibt :  «Im.Be
reich d e r  Verfassungsgebung,  d.h. w o  
es  rechtlich u m  die Grundlagen  . des ,  
Staates  geht, ha t  der' Fürst d a s  Initia
t ivrecht seit 1862 unveränder t  behal 
ten». In .beiden Verfassungen,  also d e r .  
Verfassung v o n  18(ft wie  d e r  ge l tenden • 
Verfassung v o n  1921, werde  z w a r  d a s  
Wort «Regierung» verwendet ,  erklärt 
Gerard Batliner, d o c h  sei u n t e r  d e m  Be
gr i f f  «Regierung» nicht n u r  die Regie
r u n g  im engeren Sinne, sondern  c b e n -
sö-der Fürst  zu.verstehen.  ' 

Absurd und unrichtig -
A u c h  in seiner  1998 veröffent l ichten . 

Streitschrift  «Aktuelle Fragen  d e s  l iech
tensteinischen Verfassungsrechts» geht  

Gerard Batl iner a u f  d a s  Ini t iat ivrecht  
des  Fürsten a u f  Gesetzes- und^Verfas-
sungsebene  ein.. Die n o c h  ge l tende  Ver
fassung  v o n  1921, d ie  v o n  G e g n e r n d e r  
Fürsten-Init iat ive w iede r  a l s  d a s  gee ig 
netste Grundgesetz  f ü r  Liechtenstein 
propagiert  wird, ist in d ieser  Hinsicht  -
wie  i n  anderen  Bereichen ebenfal ls  -
alles andere  als präzise. Gerard  Batl iner  
erläutert  a u c h  in dieser Streitschrift, 
dass die Verfassung u n t e r  «Regierung» 
sowohl den  Fürsten als a u c h  d ie  Lan
desverwaltung verstehe. W e n n  . u n t e r  
»Regierung» n u r  die Landesverwal tung 
vers tanden würde,  zieht  Gerard  Batli
n e r  se ine  Schlüssfolgerung, d a n n  hä t te  
«der Fürst überhaupt, ke in  e igens tänd i 
ges Verfassungsinitiativrecht». W ö r t -
lich hä l t  Batliner mit Rückblick a u f  d i e  
Verfassungsväter v o n  i 9 2 |  fest: «Wäre 
n u n  in Paragraph 121 Abs. 2 u n t e r  «Re
gierung» die Landesverwal tuhg .ver
s t anden  worden,  hä t te  dies geheissen,  
d a s s - d e r  «Landesfürst» woh l  bei de r  
e infachen Gesetzgebung e in  Ini t iat iv
recht gehab t  hä t te ,  n icht  a b e r  bei der, 
Verfassungsgebung,- w o  • d e r  Begriff 
«Regierung» ve rwende t  wird  - «ein a b 
surdes, offenkundig"unricht iges Ergeb
nis.» -

R E K L A M E  

Raumplanung. 
Die Chance 
Liechtensteins 

Volk erhält letztes Wort bei Richterernennung 
S.D. Fürst Häns-Adam II. zum Streitpunkt Richterbestellung 

In e i n e m  In te rv iew m i t  d e r  ö s t e r 
re ich ischen  N a c h r i c h t e n a g e n t u r  APA 
h a t  sich S . D j  Fürs t  H a n s - A d a m  II. 
kürz l ich  u n t e r  a n d e r e m  z u m  S t r e i t 
p u n k t  Rich te rbes te l lung  geäusse r t .  . 

Fü r s t  H a n s - A d a m  II. zur Frage der 
Richterbestellungeh: W i e  bereits  e r 
wähnt ,  h a t  in der  heu te  ge l tenden  Ver
fassung  n u r  d e r  Fürst  d a s  Recht, de r  
Regierung d a s  Vertrauen z u  en tz ie 
h e n  u n d  sie z u m  Rücktritt  z u  zwingen .  
Wi r  s ind a b e r  im Fürs tenhaus  d e r  Mei
nung ,  d a s s  a u c h  d e m  Land tag  dieses 
Recht e ingeräumt  werden  soll, d e n n  
eine Regierung,' die das  Vertrauen d e s  
Fürsten oder  des Landtages  verliert,  ist 
a u f  Daue r ,  k a u m  in d e r  Lage, ihre  
Funkt ion  auszuüben.  W e n n  m a n  d e r  
M e i n i ^ g  ist, d a s s  die Regie rung  d a s  

A N Z E I G E  

Vertrauen des Fürsten nicht  benöt ig t ,  
d a n n  soll d e r  Fürst a u c h  keine pol i t i 
sche  Veran twor tung  m e h r  t r agen  u n d  
d a n n  soll  m a n  sich für  e ine  Staa ts form 
entscheiden,  bei d e r  die Monarch ie  
n u r  n o c h  symbol i sche  Funkt ion  ha t .  

Gemäss  heute  gel tender  Verfassung 
h a t  d e r  Fürst  bei  den  Richterb£stel- ,  
l u n g e n  ein Vetorecht. Es ist a l lerdings  
fü r  d e n  jewei l igen Fürsten p rob lema-  , 
tisch, dieses Vetorecht auszuüben,  d a  
d a n n  d ie  Gefahr  besteht,  dass  d ie  
Rfchterstelle unbesetz t  bleibt, mit  e n t 
sp rechend  negat iven  ' Auswi rkungen  
fü r  d ie  Rechtspflege. Leider g a b  es in 
d e r  Vergangenhei t  i m m e r w i e d e r  Rich
te rkandida ten ,  d ie  n i ch r  ü b e r  d ie  
benö t ig t e  Qualifikation verfügten,  a b 
gesehen  v o n .  ihren parteipoli t ischen 
Bindungen .  Dies ha t  d a n n  in d e n  ve r -  < 

g a n g e n e n  Jah rzehn ten  i m m e r  wiede r  
z u  i i jnen- u n d  aussenpoli t ischen P rob 
lemen geführt ,  wesha lb  w i r  v o m  Fürs
t e n h a u s  a u c h  ein neues  Verfahren für  
die Riehterbcstcl lungen vorgeschlagen  
haben.  Falls sich Fürst  u n d  Landtag. in  
Zukunf t  n icht  a u f  e inen  Kandidaten 
e in igen können ,  soll d a s  Volk in e ine r  
A b s t i m m u n g  entscheiden,  welcher  
Kandida t  Richter  w i r d /  Dadurch  soll 
verh inder t  werden,  dass  en twede r  der  
Fürst  o d e r  die poli t ischen Parteien die 
richterliche Unabhängigke i t  i n  Frage 
stellen. 

APA: Wie viel Macht hat der Fürst 
von Machtenstein eigentlich heute 
in der Realität und wie viel hätte er, 
wenn: die Volksinitiative in Ihrem 
Sinne ausgeht? 

Fünßt Hans -Adam II,.: Die M a c h t  des  
Fürsten l ieg t  h e u t e  i rgendwo z w i 
s c h e n  dem,  ös te r re i ch i schen .und  d e m  
französischen Präs identen.  Falls w i r  
die A b s t i m m u n g  gewinnen ,  verz ichte t  
d e r  Fürs t  a ü f  d a s  Recht, d ie  Beamten  
z u  e r n e n n e n  u n d  a u f  das  Vetorecht  bei  
d e n  Rich te re rnennungen .  

Das  Notrecht" des  Fürs ten  w ü r d e  
zeit l ich u n d  materiell  e ingeschränk t  
werden .  Nicht n u r ' d e r  Fürst,  sonde rn  
a u c h  d e r  Landtag  k ö n n t e  d e r  Regie
r u n g  d a s  Vertrauen en tz iehen  u n d  s ie  
z u m  Rücktri t t  zwingen .  

Das  Volk e rhä l t  die Möglichkeit ,  i n  
e ine r  Volksabs t immung d e m  Fürs ten  
d a s  Miss t rauen auszusprechen  ode r  
a u c h  d i e  Monarchie  abzuschaf fen ,  o h ~  
n e  dass  d e r  Fürst dies m i t  se inem Veto 
ve rh inde rn  k a n n .  

«Ich bin für die Raum- / 
Planung, weil sie uns die 
Möglichkeit b ie te t  die . 
Ortskerne attraktiver zu 
gestalten und die Ver
kehrsströme so zu lenken, 
dass die Wohngebiete 
entlastet werden.» 

Michael Hilti, 
Verwaltungsratspräsident 
der  Hilti AG; Schaan 
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Informationen zur Verfassungsdiskussion 
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