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Ein klares Nein zur
Verkehrsinitiative!

Forum: Stellungnahme des AGV FL

Der AGV FL stellt sich geschlossen
gegen die Anderung des. Verfas-
sungsartikels 20. Wir sind der Mei-
nung, dass die Verfassung nur geédn-
dert werden soll, werin eine sinnvol-
le und deutliche Verbesserung daraus
resultiert. Das ist hier sicherlich nicht
der Fall, es wird viel mehr der Para-
graph gummiger und verwissert
(Gerichtsfutter).

Ein weiterer Hauptgrund, dass wir da-
gegen sind, ist, dass jedes noch so klei-
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Transitland
Liechtenstein?

Das Inserat der Industrie- und Han-
delskammer (LIHK] mit der ablehnen-
den Stellungnahme macht klar, wie
notwendig die Verkehrsinitiative ist.
Fiir dié LIHK scheint es nur eine Devi-
se zu geben: Ungebremstes Wachstum
und Hauptsache, der Rubel rollt! Der
Schutz unseres Lebensraumes steht in
der Prioritdtenliste weit hinten.

Offenbar unter dem Druck der
michtigen LIHK und entgegen der ci-
genen Uberzeugung (Wahlprogramm,
Raumplanungsgesetz, Stellungnahme
Amt filr Umweltschutz] verzichtet die
Regierung auf eine positive Stellung-
nahme zur Initiative.

Mit einem JA zur Verkehrsinitiative
setzen wir uns dafiir cin, dass keine
Transitstrasse von Grenze zu Grenze
gebaut wird und stellen sicher, dass
das Unterland nicht im Verkehr er-
trinkt. Helmuth Marxer,

Floraweg 19, Vaduz
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ne Strassenbau-Projekt verhindert
werden. kann und die Verfahren ins
Unermessliche verlingern (Gerichte).
Wir legen uns damit selber Fesseln an.
Das kann doch nicht im Sinne der Be-
volkerung sein! -

Selbstverstindlich miissen wir. uns
mit dem Verkehr befassen und intelli-
gente, zukunftsorientierte L&sungen
suchen, aber diese Initiative ist der
falsche Weg. Der Vorstand vom
AGV FL (Autogewerbeverband FL)
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“nen- Sie die Gmndbegnffe in der Ver- ;
mbgensverwaltung Der Kurs 195 un-:!
ter.der Leitung von Esther Rietzler be-:
ginnt am Montag, 1. MZirz, 19.30 Uhr
in dér alten Schule in Gamprin.-An- .
meldung und Auskunft bei.der Er-t
wachsenenbildung Stem-Egerta 'in’j
Schaan, Telefon 232 48 22 oder per!
E~Mall info@stem-egerta I (Elng ).
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Nein zur
Verkehrsinitiative

Uber die Verkehrsentwicklung niuss
das Volk abstimmen. Die Initiative
nimmt diese Entscheide dem Volk weg.
Sie entmiindigr das Volk und verlagert
giiltige Beschliisse auf die Gerichte.
Halten Sie sich das Beispiel der Rhein-
strasse Vaduz vor Augen, wo alle giil-
tigen Beschliisse angefochten wurden.
Arnold Hoop, Grafertgass 524, Eschen

Ein Nein in die Urne

Nachdem der Landiag die Abinderung
des Verfassungsartikels 20 betreffend
den Verkehr abgelehnt hat, lassen es
die so riihrigen Initianten iiberfliissi-
gerweise zu einer Volksabstimmung
kommen, die am kommenden Wochen-
ende stattfinden wird. Die Initianten
fordern u.a. «keine LKW-Rennstrecke
durch Liechtenstein», ein Anliegen,
das hdchstens mit einigen Fragezei-
chen beantwortet werden kann. War
denn jemals von so einer Rennstrecke
die Rede? Im iibrigen enthilt diese
Sfragwiirdige Initiative keinerlei Ansit-
ze, die zu einer wirklichen Ldsung des
Verkehrsproblems beitragen kiénnten.
Wozu also das Ganze? Es gibt sicher-
lich viele andere Geschiifte, die allen-
Jalls im Zuge der Abdnderung der Ver-

fassung behandelt werden sollten.

Ausserdem: Die Verfassung ist et-
was, das iiber das Heute weit hinaus-
geht. Wissen wir denn, wie es iber-
morgen und in Zukunft aussieltt und
welche Verhdltmisse dann vorherr-
schen? Ich habe im Verlaufe meines
langen Lebens schon manche - auch
véllig unerwartete Anderungen durch-
machen miissen und zwangsldufig eine

abgekliirte Haltung entwickelt. Ich ha-.

be erlebt, dass der Verkehr immer
mehr zugenommen hat, und man muss
zumindest in naher Zukunft mit weite-
ren Steigerungen rechnen. Daran wer-
den weder Strassenverengungen noch
Verhinderungsartikel etwas dndern,
auch dann nicht, wenn diese in der
Verfassung festgeschrieben sind. Den

Letzetunnel werden wir in Liechten- -

stein nicht verhindern kénnen, schon
gar nicht mit Verkehrsbehinderungen,
Damit gibt es nur noch mehr Schad-
stoffe und Lirmbelistigungen fiir die

Bevdlkerung. Die Abiinderung des be- -

sagten Artikels 20 ist daher vollkom-
men sinnlos. Auch schon wegen der
Ungewissheit der Zukunft milssen wir
kommendes Wochenende ein Rlares

" Nein in die Urne legen.

Ludwig Jehlé, Schaan

Demokrafie als .

~ hochstes Gut

In der Argumentation vieler Gegner

_ der Verkehrsinitiative scheint oft das

Argument auf, dieser Verfassungszu-

. satz sei aundemokratischy, wexl er dlf.’
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'LBO: Nein zu einer ungerechtfertlgten
Sonderstellung

Stellungnahn;e des Referendumskomitees zu Kredit fiir das Little Big One

Das Referendumskomitee zum Kredit
fir das Festival Little Big One hat in
den letzten Wochen versucht, die
Griinde fiir ein Nein zum Kredit dar-
zulegen und zu erldutern. Wihrend
die Befiirworter des Kredites die Mit-
tel Drohung und Panikmache an-
wandten, haben wir versucht, sach-
lich unsere Argumente darzulegen.
Wir rufen die Stimmbiirgerinnen
und Stimmbiirger auf, an der Ab-
stimmung teilzunehmen und mit
Nein zum Kredit fiir das Festival Litt-
le Big One zu stimmen.

Wir sagen Nein, weil

© mit den Subventionen an das LBO
keine Auflagen verbunden sind, das
Festival auf eine betriebswirtschaftli-
che Grundlage zu stellen.

© damit dem Organisationskomitec
des Festivals keine Anreize mitgege-
ben wurden, das Defizit des Festivals
in Zukunft zu minimieren.

© einc Subvention aus 6ffentlichen
Geldern von 40 Prozent des Budgets
unverhdltnismissig und zu hach ist.

© das Littie Big One mit dieser Sub-

vention gegeniiber allen anderen Ver-
anstaltungen cine nicht akzeptable
Sonderstellung erhalten wiirde.

© cs keine Begriindung mehr gibt,
weshalb andere Veranstaltungen nicht
auch 40 Prozent des Budgets aus 6f-
fentlichen Geldern erhalten sollen.

O es nicht die Aufgabe des Staates
sein kann, eine private dreitigige Ver-
anstaltung so grossziigig zu subven-
tionieren.

©O die Spendenaktion «Pro LBO 2002»
gezeigt hat, dass das Festival auch mit
geringeren Subventionen iiberlebens-
fahig ist.

© sich der Imagefaktor fiir das Land
durch das LBO auf Gegenden be-
schrankt, wo man Liechtenstein so
oder so schon kennt und andere, die
mehr Image betreiben, viel weniger

Subventionen erhalten.

© man mit einem Nein Ja sagt zu Sub-
ventionen, die gréssenvertriglich und
verhiltnisméssig sind.

Aus all diesen Griinden sagen wir

Nein zum Kredit. Denn nur mit cinem
Nein ist gewihrleistet, dass auch in
Zukunft alle privaten Veranstaltungen
in Bezug auf Subventionen gleich be-
handelt werden. Mit einem Nein lehnt
man einc ungerechtfertigte Sonder-
stellung ciner einzigen Veranstaltung
ab. Sagen Sie mit uns dieses Wochen-
ende Nein zum Kredit fiir das Festival
Little Big Onc.
Das Referendumskomitee:  Angelika
Moosleithner (Vaduz),. Frida Biihler
(Vaduz), Zita Uehle (Eschen). Martin
Jehle (Schaan), Adolf Gstéhl (Eschen),
Arthur Hasler (Vaduz), Werner L.
Kaufmann (Schaan), Oskar Ochri (Va-
duz), Gebi Schurti (Triesen), Baptist
Beck (Triesenberg), Elmar Seger (Va-
duz)

Handlungsfreiheit von Regierung und
Gemeinderiten einschrinke.

Aufgabe der Verfassung ist es gera-
de, Leitplanken zu setzen, innerhalb
deren sich die demokratisch gewdhlten
Organe bewegen kdnnen. Wenn wir
keine griffigen Grundsdtze in der Ver-
fassung haben, werden dieselben Dis-
kussionen von jeder neuen Regierung
aufs Neue gefiihrt. Ein moderner Arti-
kel zum Thema Verkehr gehért deshalb
unbedingt in unsere Verfassung.

Ich habe das Gefiihl, dass die Ver-
kehrsinitiative-Gegner mit dem Wort
Demokratie ziemlich beliebig und ge-
dankenlos umgehen. Ich, als iiberzeug-
ter Demokrat, habe jedenfalls keine
Miihe, zur Verkehrsinitiative JA zu sa-
gen. Martin Matt, Mauren

Ein klares Ja zur
Verkehrsinitiative

Kurz, prignant und modern hdlt der
vorgeschlagene neue Verfassungsarti-
kel fest,

© dass das Ziel einer auf Dauer trag-
baren Mobilitir zu verfolgen sei;

O dass dic Verkehrspolitik unter
Beriicksicittigung der wirtschaftlichen
Leistungsfiihigkeit, der sozialen Ver-
triiglichkeit und des dkologischen
Gleichgewichts auszugestalten sei;

© dass die Belastung durch den Ver-
kehr auf ein Mass zu begrenzen ist,
das fiir Mensch, Tier, Pflanzen und ih-
re Lebensrdume ertriglich sei,

© dass die Transitkapazitit. darauf
auszurichten sei und nicht erhéht wer-
den solle.

Welcher Politiker oder welche Politi-
kerin, welche Stimmbiirgerin oder wel-
cher Stimmbiirger will sich ernsthaft
gegen diese Zielsetzungen ausspre-
chen? Wir alle haben dariiber hinaus
am kommenden Wochenende die Még-

lichkeit, gegenilber Osterreich in Bezug

auf den Letzetunnel ein klares Zeichen
zu setzen und die Verhandlungspositi-
on der Regierung im Kampf gegen den
Letzetunnel zu stirken. Ich ersuche
deshalb alle Stimmberechtigten, dem
Initiativbegehren zuzustimmen. Unse-
re Kinder werden es uns danken.
Norbert Marxer, Schaanwald

Die ganze Wahrheit

«Die Wahrheit: 1,25 Prozent fiir das
LBO» Unter diesem Titel nalm die
Festival-Stiftung im gestrigen Vaterland
zur anstehenden Volksabstimmung
Stellung. Das Hervorheben von 1,25 %
soll deutlich machen, wie wenig finan-
zielle Mittel das Festival im Vergleich

aufidas gesamte Kulturbudget des Lan- -
- des erhalten soll. Die Festival-Stifiung.

sagt jedoch nicht die ganze Wahrheit.
Sie unterldsst es, diese 1,25 Prozent
mit den finanziellen Beitrdgen fir an-
dere Institutionen, die Veranstaltun-
gen organisieren, zu vergleichen. Die

 Festival-Stiftung vergleicht den Kredxt_ .

o

ifiir das LBO gerne mit den Subventio-
nen an das TaK und das Kunstmuse-
um. Einfache Rechnungen zeigen, dass
das LBO im Verhdltnis weit mehr
staatliche Gelder erhilt als ihre ge-
nannten Beispicle. Es darf ndmlich nie
ausser Acht gelassen werden, dass das
LBO dic grossziigigen Subventionen
fiir drei Tage erhalten soll. Beim Ver-
gleich mit anderen Veranstaltungen

muss die Dauer der Veranstaltung im-.

mer mitberiicksichtigt werden. Das
LBO soll diese 1,25 Prozent fiir eine
Veranstaltung von drei Tagen erhalten.
Wenn man diese 1,25 Prozent fiir drei
Tage auf das TaK umrechnet, das jihir-
lich an rund 150 Tagen Veranstaltun-
gen durchfiihrt, miisste man dem
Theater 62,5 Prozent des Kulturbud-
gets zukommen lassen.. Das anderc
Beispiel der Festival-Stiftung ist das
Kunstmuseum. Dieses wiirde gemdss
der Rechnung der Festival-Stiftung
125 Prozent der jihrlichey Kulturaus-
qaben des Landes erhalten. Die Festi-
val-Stiftung kann es drehen und wen-
den wie sie will. Im Vergleich erhdlt
keine andere Veranstaltung in unse-
rem Land mehr staatliche Subventio-
nen als das LBO. Das ist die ganze
Wahrheit! Angelika Moosleithner,
Hintergass, Vaduz

Es kommt tatsachlich

auf Ihre Stimme an!

Die Liechtensteinische Industrie- und
Handelskammer fordert in riesigen In-
seraten unter der Uberschrift «Auf Ihre
Stimme kommt es an!» dazu auf, der
Verfassungsinitiative des Komitees fiir
eine Verkelrspolitik mit Zukunft nicht
zuzustimmen. Zu den vier in diesem
Inserat vorgebrachten Argumenten er-
laube ich mir, einige Gedanken zu dus-
sern:

1. Die heutige Verfassungsbestim-
mung Verkehr stammt vom -Jahre
1921. Damals liefen die Leute zusam-
men, wenn ein Auto durchs Dorf fuhr.
Heute laufen die Leute zusammen,
wenn sich aufgrund eines Verkehrsun-
terbruches ausnahmsweise keine Ko-
lonne durchs Dorf qudlt. Die guten al-
ten Zeiten auch im Verkehr sind nicht
mehr. Es braucht neue und auch ande-
re Gesichtspunkte, als die Wirtschaft-
lichkeit  beriicksichtigende  Bestim-
mung zum Verkehr in unserer Verfas-
sung.

2, Ich halte die Argumentation, dass
durch unsere Initiative dem Volk die

Chance filr eine sinnvolle Planung fiir
die Zukunft aus der Hand genommen =
werde, fiir abwegig Selbst wenn dies’
der Fall wdre, ist es immerhin- das -
Volk, das sich selbst diese Béschriin- .

kung auferlegen wiirde.
‘Von. der Initiative die Lisung aller

Verkehrsprobleme - zu Sordern, st -

blaudugig, Unsere Intention ist die
Schaffung einer neuen Verfassungsbe-
stimmung und damit die Realisierung

eines neuen Konsenses in Verkehrsfra-
gen in Liechtenstein. Darauf aufbau-
end kann die Lisung der Verkehrs-
probleme zukunftsorientiert angegan-
gen werden.

Die Schweiz har seit Jahren eine
strikte Verbotsnorm hinsichtlich des
Transitrerkehrs in ihrer Verfassung
stehen. Mir ist nichts daron bekamnt,
dass diese dewutlich tiber die liechten-
Steinische Losung hinausgehende Be-
stimmung zu ciner Prozessflut in der
Schweiz gefiihre hitte.

Unserem Vorschlag zu unterste Ilcn
er verschlechtere unser Grundgesetz,
ist angesichts der Fakten fraguetirdig.

3. Die Initiative schidigt auch die
liechtensteinische Wirtschaft in keiner
Art und Weise. Im Gegenteil ermig-
licht sic den Bau alternativer Ver-
kehrsmittel, was sehr dirckt unserer
Wirtschaft  zugute kommt. Ich bin
auch iiberzeugt, dass Spitzenkrifte fiir
unsere Wirtschaft sich lieber in einer
intakten  Umwelt nicderlassen  und
wohnen als in einer vom Verkehr «zer-
rissencns. Nicht die Initiative, sondern
das bei einer Ablchnung zu befiirch-
tende «Weiteniwurstelns schidigt unse-
re Wirtschaft. Leider nicht nur sie.

4. Dic LIHK schreibt «dass die Wah-
rung der Umweltinteressen doch schon
lingst zur Selbstverstindlichkeit ge-
worden ists. Davon bin ich iiberzeugt.
Deshalb sind die Forderungen unserer
Initiarive ihrerseits Selbstrerstindlich-
keit. Kdnnte es sein, dass man Um-
weltinteressen sagt und t:rg(’nnmr(s-
sen meint?

Der geballte Auftritt der vereinigten
Industrie- und Bankenkapitine unse-
res Landes machen mich irgendwie
misstrauisch. Sie auch? Dies ist nur
einer von vielen Griinden, JA zur Ver-
fassungsiuitiative Verkehr zu sagen!

Peter Sprenger, Haldenstrasse 12,
9495 Triesen

LBO: Wie weiter?

Was passiert eigentlich, wenn der Kre-
dit fiir das Little-Big One angenommen
wiirde? Bis heute hat noch niemand
gesagt, wie es in drei Jahren, wenn der
Kredit fir das Little Big One ausliiuft,
weitergehen  soll.  Werden  dann
300 000 Franken oder sogar 500 000
Franken flihrlich ausbezahlt? Da sich
unser Land dann kurz vor den Land-
tagswahlen befindet, diirfte die Festi-
val-Stiftung alle Triimpfe in der Hand
haben. Welche Regierung und welcher
Landtagsabgeordnete will schon kurz
vor den Wahlen dafilr verantwortlich.
sein, dass das’ Festival nicht mehr.
stattfinden kann? Dass die Festival-
Stiftung dann wieder die Drohung
«Geld her oder es gibt kein Festival -
mehrs,” aussprechen wird, diirfte auf
der Hand liegen, zumal der Kredit. mit
keinen  Auflagen zur Betriebswirt-

‘schaftlichkeit verbunden ist, .

Martin Jehle, Schaan




