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Bericht uber die Landtagssltzung vom 25. Juni 1959

Am Donnerstagvormittag versammelte sich
der Landtag nach einer Vorberatung im Konfe-
renzzimmer in 6ffentlicher Sitzung. Landtags-
prisident Dr. Hoop begriiite die Abgeordneten
und als Regierungsvertreter Regierungschef
Alexander Frick. (Der Abgeordnete Alfons Bii-
chel, Mauren, war durch den Ersatzabgeordne-
"ten Engelbert Kranz, Nendeln, vertreten.)

Nach diskussionsloser Genehmigung des Pro-
‘tokolls der letzten Landtagssitzung vom 1. Mai
1959 trat der Landtag auf die Gesetzesvorlage
betr. die Ergéinzung der Paragraphen 5, 6 und 9
des Gesetzes vom 23, August 1887 {iber das Ver-
fahren in Expropriationsfillen ein, Vor der er-
sten Lesung begriindete Reglerungschef Frick
die Vorlage mit folgenden Worten:

«Herr Président,
meine Herren Abgeordneten!

Der Landerwerb fiir unseren StraBenbau
bereitet derzeit bei Land und bei den Ge-
meinden die groBten Schwierigkeiten. Es ist
deshalb nicht verwunderlich, daB nach Ab-
dnderarrg und Ergénzawg der - bestehenden;
Expropnatxonsgesette gerufen wird,

Das geltende Gesetz iiber die Enteignung
stamint aus dem Jahre 1887 und sieht im we-
sentlichen folgendes vor: Es kann nur ent-

- eignet werden gegen eine angemessene
Schadloshaltung und nur in Féllen; in denen
es das «Allgemein Beste erheischt.» Ob ent-
eignet werden soll, entscheidet auf Grund
einer Vorlage der Regierung, der Landtag.
Die Hohe der Entschadigung ist zunéchst
unter Zuzug von zwei Sachverstindigen im
Wege der Vereinbarung zu suchen. Bei der
Ausmittlung der Entschddigungsbetrdge ist
sowohl der wirkliche Wert, als auch ein
eventueller ‘Minderwert des Restobjektes zu
beriicksichtigen. Gelingt eine Vereinbarung
nicht, so hat die Regierung iiber die Hohe der
Entschidigung zu entscheiden. Soll der Be-
sitzer sich mit dem Regierungsentscheide
nicht abfinden, so steht ihm der Gerichtsweg
offen. Das ist der wesentliche Inhalt des gel-
tenden Rechtes.

Die Aenderung bezw. Ergédnzung des Ge-
setzes von 1887 bezweckt folgende drei
Punkte:

1. Es sollen kiinftig auch eventuelle Wert-
verbesserungen, die durch die MaBnah-
men der 6ffentlichen Hand am Restobjekt
herbeigefithrt werden, bei der Entschéidi-
gungsfestsetzung angemessen beriicksich-
tigt werden. Bis heute war stets nur die
Rede von Wertverminderungen, Nun kann
aber ein Objekt z. B, durch den Bau einer
modernen Strafenanlage. mit Trottoiren,
Kanalisation merklich gewinnen, sodaB
mitunter ein vom Besitzer geltend ge-
machter Minderwert, - verursacht durch
groBere StraBennidhe, dadurch aufgewo-
gen wird.

2. Wenn der Gerichtsweg durch alle drei In-
stanzen durchgegangen werden mu8, kann
mitunter ein dringend nétiges Bauprojekt
einen allzulangen Aufschub erleiden. Um
dem zu begegnen, ist nun die vorzeitige
Besitzeinweisung vorzusehen, Wie Sie aus
der Vorlage ersehen wollen, kann - dies
erst geschehen, nachdem alle Mafinahmen
zur Sicherung der Beweise fiir die spitere
Festsetzung der Entschadxgung ergnffen
wurden.-

Ich mochte dem ~Landtag mcht vorenthal-
ten, daB innerhalb der:Regierung ernst-
lich iberlegt wurde, ob diese vorzeitige
Besitzeinweisung nicht besser durch- das
Landgericht erfolgen sollte. Wenn  det.
. Entwurf diese Kompetenz der Regierung.
{ibertragen will, so deshalb, um die Durch-

‘wiirden.,

3. Ein spezieller und ausdriicklicher Wunsch
einiger Gemeinden ist es, da8 dem Ent-
eignungsbewerber nach durchgefuhrtem
Verfahren das Recht zustehe, auf.:die
Durchfiihrung der Enteignung zu vetzich-
ten. Sollte diese Mdglichkeit nicht {ndas
Gesetz aufgenommen werden, so sind be-
stimmte Gemeinden kaum mehr dazu zu
bringen, einen Antrag auf ‘Expropriat.lon
zu stellen.
Es ist auch schon die Anregung ergan-
gen, den Gerichtsweg durch die Moglich-
keit der Weiterziige an eine zu schaffen-
de Oberexpropriationskommission aupzu-
schalten. Die Regierung hat aber 'Hiese
Lésung abgelehnt, Sie glaubt, daB der
Rechtlichkeit am besten gedient ist, Wenn

. der Weg an die unabhéngigen Gen;hte
weiterhin offen bleibt. Mit der vorgese-
henen Ergénzung des Paragraph 5 s uten
kiinftige Entscheidungen wieder trigbar
werden.»

Bei Lesung der Vorlage loste der Art.2 eine
 rege Debatte aus, der im zweiten Abshth ,fol-
gehdé Fassing hat:

«Der Expropnatxonswerber kann im 'Falle ei-
ner Einsprache im Sinne des Abs 1, nmach
Anhéren des Eigentiimers, vorgenommenem
Augenschein, Sicherung des Beweises im
Sinne der ZivilprozeBordnung (§§ 384 ff) und
Vornahme der gerichtlichen Schitzung ge-
miB § 8 dieses Gesetzes durch die Regie-
rung ermdchtigt werden, das Expropriations-
objekt schon vor der endgiiltigen Festlegung
der Entschidigungssumme in Anspruch zu
nehmen, wenn fiir den Expropriationswerber
aus einer Verzogerung bedeutende Nachtei-
le entstehen wiirden.» - 0

Der Abgeordnete Dr.Ernst Biichel duBerte
grundsédtzliche Bedenken gegen diese Fassung
und wies auf allfdllige ‘Gefahren hin, die aus
einer Inbesitznahme eines Expropriationsobjek-
tes vor der endgiiltigen Festlegung der Entschi-
digungssumme entstehen kénnten. Dgr Abge-
ordnete Dr. Alois Vogt teilte diese Bedenken
nur zum Teil, indem er unter Hinweis auf das
Beispiel der ZollstraBe in Schaan ausfiihrte, daB
eine solche gesetzliche Bestimmung in gewis-
sen Fillen notwendig sei. ™Man stehe vor der
Frage, ob in bestimmten Fillen die Privatinter-
essen den offentlichen Interessen voranzuset-
zen seien, oder ob sie soweit zuriickzuireten
hitten, als es die offentlichen Interessen drin-
gend erfordern., Er neige zur Auffassung, .daB
eine gesetzliche Handhabe bestehen mﬁsse,
um den o6ffentlichen. Interessen Nachdruck' zu
verschaffen und somit die Regierung mit einer
entsprechenden Ermédchtigung auszustatten,” —
Reglerungschef Alexander Frick wies auf die
Tatsache hin, daB die Regierung erst dann-von
ihrer Erméichtigung Gebrauch machen kdnne,
wenn der ‘Landtag die Expropriation bereits
ausgesprochen ‘habe und alle Beweissicherun-
gen getroffen worden seien, die eine Festlegung
der. Entschidigungssumme durch die zustindi-
gen Instanzen vollkommen ermégliche. Er sehe
daher keine ‘Gefahr eines MiBbrauches und wies
ddrauf hin, daB zum Beispiel verschiedene Kan-
tone der Schiweiz diese Bestimmung ebenfalls in
das Gesetz aufgenommen hétten. Solite der
Landtag die Aufnahme éiner soichen Bestim-
mung fallen lassen, so sei mit Verzogerungen
zu rechnen, die notgedrungen ein Kritiken her-
aufbeschwoéren miiBten, die : schluBendlich die
Regnerung und aber auch den Landtag treffeh

" Nach’ weiteren Voten der Abgeordneten Dr.
Ernst Biichel und Dr: Alois Vogt stand der Zins-
satz von 5 Prozent fiir die Verzinsung der end-
gﬂltigen Entschddigungssumme , vom Tage der
Besitzergreifung an, zur Diskussion. Der Ab-

.schluB des Landtages vom Dezember 1958, nach-
‘dem der Abgeordnete Paul Oechri seinerzeit ei-

_der mehrheitlich gutgeheifien wurde.

.ge betr. die dfientliche Anerkennung von Re-

- folgenden Mitgliedern: Dr.Ernst Biichel, Dr.

Bex’behaltung dieses Ansatzes ein, wiahrend der
Abgeordnete Dr. Alois Vogt diesen Ansatz auf
die Hohe des Hypothekarzinses festgesetzt se-
hen wollte, Landtagsprédsident Dr. Hoop sprach
einer. Losung das ‘Wort, die zwischen diesen
‘Sitzen liegen wiirde, Nachdem keine formellen

sung durchgefiihrt und beschlossen, die zweite
Lesung auf die néchste Landtagssitzung zu ver-
schieben.

Die Gesetzesvorlage betr. die Gewdhrung
elnes Steuerrabattes in Verbindung mit einer
beschrﬁnkten Familienbejhilfe im Jahre 1959,
wu;de nach drej Lesungen einstimmig angenom-
men. Das Gesetz wurde als nicht dringlich er-
kldrt und seine Wirksamkeit auf das Jahr 1959
beschrdnkt. Um alle Harteldlle zu vermeiden,
wurde in das Gesetz unter Ziffer 2 (Art. 1) fol-
gende .Bestimmung aufgenommen:

‘In Fillen, in denen einzig die im Jahre 1958/

- 59 abgeschlossene Neuschitzung der Gebidu-
de bewirkt, dai der Steuerrabatt nicht ge-
wihrt werden kdnnte, soll dieser, um unnd-
tige Hérten zu vermeiden, trotzdem gegeben
werden.

Im weiteren behandelte der Landtag eine Re-
gierungsvorlage betr, die Festsetzung der Tag-
gelder fiir die Mitglieder des Landtages und sei-
ner Kommissionen, der Regierung, der Gerich-
te und anderer Behérden und Kommissionen.

Diese Regierungsvorlage fuBite auf einem Be-

nen entsprechenden Antrag eingebracht hatte,

Die Gesetzesvorlage sicht in Art. 2 fiir den
Landtag und seine Kommissionen, die Regie-
rungsmitglieder, den Landesschulrat, die Ge-
richls- und Rekursinstanzen eine Tagesentscha-
dngung von Fr. 35.— und eine Halbtagsentschéa-
digung von Fr. 20— vor. Fir alle weiteren
Kommissionsmitglieder wurde das Taggeld auf
Fr, 25.— und die Halbtagesentschddigung auf
Fr. 16.— festgesetzt. Weiter sieht die Vorlage
auch Reiseentschadigungen vor. Der Landtag
nahm die erste Lesung vor und beschloB nach
Einbringung einiger textlicher Aenderungsan-
trige durch die Abgeordneten Dr. Ernst Bilchel,
Dr. Martin Risch und Landtagsprisident Dr.
Hoop die zweite Lesung auf die nichste Land-
tagssitzung zu vertagen,

Hierauf erfolgte die erste Lesung der. Geset-
zesvorlage liber die Abdnderung des Gesectzes
vom 26. Oktober 1928 betr. das Urheberrecht an
Werken der Literatur und Kunst diskussionslos.

- Zur weiteren Behandlung der Gesetzesvorla-

ligionsgesellschaften wéhite der Landtag iiber
Antrag des Prédsidenten eine Kommission mit

Martin Risch, Dr. Alois Vogt und Dr. Walter
Oehry. Weiter beschloB der Landtag, daB die-
ser Kommission auch Landtagsprdsident Dr.
Hoop angehoéren soll. — Die Kommission wur-
de beauftragt, die ‘Gesetzesvorlage zu priifen
und dem Landtag entsprechend Bericht zu er-
statten.

"Im folgenden nahm der Landtag einen Be-
richt des Regierungschefs entgegen, in welchem
der Regierungsvertreter einen Beitrag zur Er-
richtung von neuen. Unterkunftsrdumlichkeiten
der Ostschweizerischen Pleoptik- und Orthop-
tikschule ' ndher ‘begriindete. Regierungschef
Frick fiihrte aus, da8 die Regierung deshalb ei-
nen Beitrag. befiirworte, weil Untersuchungen
ergeben hitten, daB bei Kindern hdufig Sehsto-
rungen festzustellen seien, deren Beseitigung z.
Teil nur von einer Sehschule erreicht werden
kénne. Unter Fiihrung des bekannten Augen-
spezialisten und.Chefarztes der Kantonalen Au-
genklinik, Dr. Bangerter, in St. Gallen, sei nun

fihrung zu beschleunigen.

geordnete Roman Gaﬂner setzte sich fir diel

Antrige gestellt wurden, wurde die erste Le-

ster. Linie  kulturellen Bestrebungen und §
konnte daher eine Lésung befiirworten, die

den, das sich besonders mit diesen 'Sehstorun

gen befassen wird. Durch Beitrdge aller Ost: .
schweizerischen Kantone sei die Errichtuni’' 3
dieses Institutes auf genossenschaftliche
Grundlage ermoglicht worden und nun auch al;
das Firstentum Liechtenstein die Einladung er . - -
gangen, sich mit einem Beitrag zu beteiliger

Durch einen solchen. Beitrag werde nicht nu-
unseren Kindern, die an Sehstdrungen leider .
Heilungsméglichkeiten geboten, sondern auc:
kostenmdBig ein Entgegenkommen gewéhr!
das einen einmaligen Beitrag rechtfertige. -
Nachdem verschxedene Kantone diesen Beitra:
auf Fr. 1.— pro Kopf der ‘Bevlkerung ange
setat hétten, so schlage die Regierung dem Ho
‘hen Landtage vor, er ‘mége analog. dieser An.
sitze Fr. 15000.— als Beitrag bewilligen. De =
Landtag nahm von diesem Bericht des Regie ;..
rungschefs zustimmend Kenntnis .und hieB de: .
Antrag der Regierung einstimmig gut. '

Hierauf wurde auf das Subyentionsgesuc). .
der Gemeinde Balzers fiir einenh Gemeindesaa
und Lokale fiir die Gememdeverwaltung einge !
treten. Ueber Antrag de§ Ahgeprdneten Am
dreas Vogt wiurde der Wortlaut des Gesu':
ches durch Landtagspréasident Dr; Hoop bekann'" ,
gegeben, aus dem hervorging, daf die Gemein '
de Balzers in Erfiillung ihres vorgesehene,
‘Bauprogramms vorerst einen Gemeindesaal un !*
Lokale fiir die ‘Gemeindeverwaltung zu erste. '
len gedenkt, dem u. a. der Bau eines Turnsaale:
eines Schwesternhauses folgen soll. Der At
geordnete Fidel Brunhart begriindete das Ge
such als Vorsteher der ‘Gemeinde und erklarte
daB die Gemeinde im Zuge der Verwirklichun’
dieser Bauvorhaben, die durch dje steigende;:
Bevélkerungszahlen bedingt sejien, finanzie::!
sehr in Anspruch genommen werde. Sie hab
weiter den EntschluB fassen miissen, gewiss
Trennungen von Baulichkeiten . vorzunehme;
um den Anforderungen.zu geniigen. Aus dic¢’
ser Sachlage heraus sei auch das Gesuch w’
erhohte Subvention zu verstehen und er hof
daB die Abgeordneten fiir diese besondere.
Verhéltnisse Verstdndnis haben. Regierung ;.
chef Frick legte den Standpunkt der Regieru
dar, der sich allein auf das Subventionierung
reglement habe stiitzen konnen. Dieses sel:
fir Gememdebauten eine 15%ige Subventi
vor und nur fiir Schulen und Kirchen sei
jetzt ein Subventionssatz von 30% bewill
worden. Der Landtag stehe vor dem Dilemm
ob er das Subventionsreglement, das er seine}
zeit einstimmig beschlossen habe, durch ei:
Sonderregelung in Frage zu stellen bereit s
Er verstehe die ‘Gemeinde Balzers und beg
das vorgesehene Bauprogramm, aber das U
stolen dieses Reglementes wiirde das gan
Gebdude der Subventionsordnung ins Wank
bringen. Auch Landtagspriisident Dr. Hoop
Berte Bedenken, worauf der Abgeordnete Fid
Brunhart erklédrte, daB er diese Bedenken nic
teile. Der Abgeordnete Georg Oehri, Schelle
berg, erklédrte, daB er sich mit einer erhéht
Subvention im Sinne dieses Gesuches einvé¢
standen erkldren kénnte, wenn der Landtag a
derselts bereit sei, fiir erchenbauten die St

U

sam, 'daB die Bewilligung einer h6heren Subvé}
tion in diesem Falle Konsequenzen hitte, wi
dann wahrscheinlich die Gemeinde Triesenb
mit Recht Nachforderungen stellen kdnnte, o
ebenso erfiillt werden miiBten. Er sei allerdlrg :
der Auffassung, daB der Ansatz fiir die St
vention von Turnhallen mit 30 Prozent im ¢
gensatz zu Gemeindesédlen mit 15 Prozent et
stoBendes an sich habe, weil dadurch die
turellen Belange etwas .nachteilig behand
werden. Ein Gemeindesaal diene doch in §

se Diskrepanz wenigstens etwas ausgleicl

ein Ostschweizerisches Institut gegriindet wor-

wiirde. Regieryngschef Frick antwortete b :



