Griinderrechte

kehrstypischen Anstalt. Diese vermittle dem Griinderrechtsinhaber, mit dem Recht der Bestellung der
Begiinstigten, wirtschaftliche Qualitit. Marok™ geht bei einer wirtschaftlichen Betrachtungsweise vom
vermogenswerten Charakter der Griinderrechte aus, wobei sie jedoch auch hervorhebt, dass bei An-
stalten, welche an den Verein angenihert werden und rein ideelle Ziele verfolgen, die Griinderrechte
tatsichlich rein organschaftlicher Natur sind, dies jedoch in der Praxis bedeutungslos sei. Auch aus der
Tatsache, dass Griinderrechte abgetreten werden konnen, schliesst Marok® auf einen vermogenswer-
ten Inhalt der Griinderrechte, da rein organschaftliche Rechte als ,wirtschaftliches Nichts™ nicht mit-
tels Zession iibertragen werden konnen.® Des Weiteren ist auch die Ubertragung im Wege des Erb-
gangs nur vorstellbar, wenn mit den Griinderrechten Vermdgenswerte verbunden sind, da lediglich
wirtschaftliche Werte vererbt werden konnen.*

Betreffend die Vererbbarkeit der Griinderrechte geht Zindel® davon aus, dass dies auch bei Vernei-
nung der vermdgensrechtlichen Natur moglich sei. Er fiihrt in diesem Zusammenhang aus, dass den
Erben im Todesfall des Griinders die Griinderrechte zukommen, welche jedoch nicht die Begiinstig-
tenrechte, bzw. das Begiinstigtenbestellungsrecht enthalten. Dies jedoch ohne nihere Begriindung.
Tamm™ betont, dass zwischen Griinderrechten und Begiinstigtenrechten differenziert® werden miisse.
Diese Differenzierung ergebe sich insb. aus dem Umkehrschluss der Begiinstigungsvermutung des Art.
545 Abs 1°°, welcher eindeutig auf eine Trennung zwischen der Position des Griinderrechtsinhabers
und der Position der Begiinstigten hinweise.® Die Rechte und Pflichten des Griinderrechtsinhabers
sowie der Begiinstigten ergeben sich vorrangig aus den Statuten und Beistatuten, wobei die Griinder-
rechte gem. Tamm insb. Verwaltungsrechte, Statutenidnderungskompetenz und Begiinstigtenbestel-
lungskompetenz beinhalten. Des Weiteren weist Tamm®” darauf hin, dass die Inhaberschaft der Griin-
derrechte in Art. 543 PGR an die Stellung des obersten Organs gekniipft ist, wihrend die vermogens-
werten Rechte den Begiinstigten zukommen. Diese wurden in Art. 545 PGR klar von den organschaft-

lichen Rechten des Griinderrechtsinhabers getrennt. Tamm® lehnt insb. die Schlussfolgerung ab, dass
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