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schon seit langem fest etablierten materiellen Priifungskriterien»!*® noch,
ob es fiir den jeweiligen von ihm ohne nihere Erklirung vorausgesetz-
ten Grundrechtseingriff eine gesetzliche Grundlage gibt, ob dafiir ein
uberwiegendes offentliches Interesse gegeben ist und ob der Eingriff im
Sinne einer differenzierten Verhiltnismassigkeitsprifung geeignet,
erforderlich und zumutbar ist sowie letztlich, ob der Kerngehalt des
Grundrechts gewahrt bleibt.!*? Allerdings variiert die Praxis des Staats-
gerichtshofes auch hier, denn er geht nicht immer exakt nach diesem
Prifschema vor.!*°

Anders verfihrt der Staatsgerichtshof bei den sogenannten Verfah-
rens- bzw. Justizgrundrechten bzw. Verfahrensgarantien,'! fiir die, je-
denfalls soweit ersichtlich, die Frage nach der Anwendung dieser mate-
riellen Priffungskriterien nicht geklart ist. Wahrend der Staatsgerichtshof
bei der Priifung einer Verletzung des Beschwerderechtes gemiss Art. 43
LV, das auch den Anspruch auf Zugang zum Gericht beinhaltet,'*? insbe-
sondere im Zusammenhang mit gesetzlichen Rechtsmittelausschlissen
die materiellen Priifungskriterien des offentlichen Interesses, der Ver-
haltnismassigkeit und des Kerngehaltes anwendet,'> finden sich diese
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