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raus geschlossen worden, der EFTA-Gerichtshof habe die Relevanz der
Kobler-Rechtsprechung fiir den EFTA-Pfeiler anerkannt.

Zur Rechtsnatur des EWRA hat der EFTA-Gerichtshof in stindi-
ger Rechtsprechung festgestellt, es handle sich um ein internationales
Abkommen sui generis, das eine eigene, von den Rechtsordnungen der
EWR /EFTA-Staaten zu unterscheidende Rechtsordnung enthalte.
Zwar weise das EWRA nicht denselben Integrationsgrad auf wie die
EU-Vertrage, doch gingen Anwendungsbereich und Zielsetzung tber
das hinaus, was bei einem volkerrechtlichen Vertrag tiblich ist.5! Der
hohe Integrationsgrad unterscheide das EWRA insbesondere von den
bilateralen Freihandelsabkommen, welche die damaligen EFTA-Staaten
1972 mit der damaligen EWG abschlossen. Die EWR-Rechtsordnung
werde charakterisiert durch den EWR-Binnenmarkt, den Schutz der
Rechte von Einzelnen und Wirtschaftsakteuren und einen institutionel-
len Rahmen, der effektive Uberwachung und gerichtliche Kontrolle ge-
wihrleiste.2 Der EFTA-Gerichtshof verwies dabei auf die Urteile des
Gerichts der EU in der Rs. T-115/94 Opel Austria ./. Rat der Europdii-
schen Union und des EuGH in der Rs. C-452/01 Margarethe Ospelt und
Schlossle Weissenberg Stiftung 5

Dass das EWR-Recht dem Unionsrecht viel naher steht als dem
Volkerrecht, schligt sich in den Auslegungsmethoden nieder. Der
EFTA-Gerichtshof folgt grundsitzlich den gleichen Maximen wie der
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