Beschwerderecht

Rechtsverweigerung zu tun. Bemingelt beispielsweise ein Beschwerde-
fuhrer, dass der Prasident des Landgerichtes nicht zur Behandlung seines
Ablehnungsantrages” oder seiner Aufsichtsbeschwerde®® zustindig ge-
wesen sei, so macht er damit implizit eine Verletzung des ordentlichen
Richters geltend. Keine eigenstindige Bedeutung haben das Beschwer-
derecht sowie das Rechtsverweigerungs- und das Willkiirverbot, wenn
er sich gleichzeitig auch auf sie beruft. Auch die erstinstanzliche Ableh-
nung einer Zustindigkeit betrifft primar das Recht auf den ordentlichen
Richter.? Hingegen tangiert die Willkiirriige eines Beschwerdefiihrers,
wonach sich der Prisident des Obergerichtes nicht materiell mit seiner
Beschwerde gegen den Beschluss des Prasidenten des Landgerichtes be-
fasst und die Beschwerde zu Unrecht zurlickgewiesen hat, vorrangig das
grundrechtliche Beschwerderecht.® So ist gemiss der Rechtsprechung
des Staatsgerichtshofes auch dann, wenn ein Beschwerdeftihrer die Zu-
riickweisung seiner Beschwerde gegen die Beschliisse des Landgerichtes
durch den Beschluss des Obergerichtes bzw. den diesen Beschluss besta-
tigenden Beschluss des Obersten Gerichtshofes bekampft, in erster Linie
das grundrechtliche Beschwerderecht betroffen. Weitere geltend ge-
machte Verfahrensrechte wie der Anspruch auf rechtliches Gehor bzw.
auf ein faires Verfahren sowie das Rechtsverweigerungsverbot bieten
keinen gleichwertigen oder einen tiber das Beschwerderecht hinausge-
henden Grundrechtsschutz.#! Gleiches gilt demnach auch dann, wenn
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