Europarechtskonforme Rechtsanwendung

teilweise immer noch vertreten wird,* sprechen auch verfassungsrechtli-
che Bedenken. Ohne dies hier vertiefen zu wollen, sei nur der Grundsatz
einer kohidrenten Rechtsprechung erwihnt.* Es ist demnach von Art. 1
SR als materieller Grundnorm# fir die Rechtsanwendung auszugehen.
Was die Relevanz des vorstehend Ausgefithrten anbelangt, so ist
zwar, wie schon 1998, zuzugeben, dass eine Rechtsfindung nach Art. 1
SR bzw. nach den §§ 6, 7 ABGB in den meisten Fillen, v. a jenen ohne
Auslandsbezug und dort wo es sich lediglich um «einfache» Auslegung
handelt, wohl zum selben Resultat fithren diirfte.#” Wie nachstehend zu
zeigen sein wird, treten die Probleme jedoch bei Fillen der erganzenden
Rechtsfortbildung oder bei einer Rechtsfindung contra legem (d. h. con-
tra verbum legis) zu Tage. Dort unterscheiden sich die Rechtsfolgenan-
ordnungen der beiden Normgruppen erheblich. Versagen die Ausle-
gungsmethoden 1. e.S. der aus Osterreich {ibernommenen Methode, so
kann eine Regel allenfalls mittels Analogie aufgestellt und zuletzt noch
auf die «natiirlichen Rechtsgrundsitze» zuriickgegriffen werden. In je-
dem Fall bleibt es bei individuell-konkreten Entscheidungen, wihrend
die Anwendung der aus der Schweiz rezipierten Methode generell-abs-
trakte Entscheidungen, «die der Richter als Gesetzgeber aufstellen
wiirde» moglich macht.*® Gerade bei der Frage der richtlinienkonformen
Auslegung bzw. Liickenfiillung oder inwiefern eine Rechtsfindung con-
tra legem (i. S. v contra verbum legis), bzw. extra legem, d. h. iber den
Plan des Gesetzes, aber nicht der Rechtsordnung («verfassungsmassiger
Rahmen») moglich ist, kann dieser Unterschied entscheidend sein. In
der schweizerischen Literatur wird — allgemein gesprochen und ausge-
hend vom rechtlichen Rahmen statt von der isolierten Gesetzesbestim-
mung — von der Annahme einer Wortsinngrenze abgesehen und eine
Entscheidung gegen den Wortlaut u. U. als legitim angesehen.*® Darauf
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