Besonderheiten der Willkiirbeschwerde als Individualbeschwerde

Damit hangt der Prifungsumfang entscheidend davon ab, wie der
Staatsgerichtshof die einzelnen spezifischen Grundrechte interpretiert.?”
Je nachdem, ob er eine Rechtsposition dem sachlichen Gewihrleistungs-
bereich eines Grundrechtes zuordnet, findet eine weitergehende bezie-
hungsweise weniger weitgehende Uberpriifung der letztinstanzlichen
fachgerichtlichen Entscheidungen statt. Gleichzeitig gilt, dass bei exten-
siver Grundrechtsauslegung durch den Staatsgerichtshof die Fach-
gerichte das von ihnen anzuwendende Recht zunehmend vom Staats-
gerichtshof anstatt vom Gesetzgeber erhalten.®® Mit einer (zu) extensi-
ven Grundrechtsauslegung ist auch eine Abwertung der Fachgerichts-
barkeit verbunden. Denn eine (zu) umfassende Uberpriifung der fachge-
richtlichen Rechtsanwendung und Rechtsauslegung fithrt «de facto zu
einer Aushohlung der Rechtskraft fachgerichtlicher Entscheidun-
gen»¥.%

Die Fachgerichte haben die Gesetze im Rahmen der Verfassung auszule-
gen und anzuwenden. Durch eine qualifiziert falsche Anwendung bezie-
hungsweise qualifiziert falsche Auslegung von einfachem Recht werden
solche (krassen) einfachrechtlichen Fehler auf die Ebene einer Grund-
rechtsverletzung (Verstoss gegen das Willkiirverbot) gehoben. Die Kon-
trolle von Grundrechtsverletzungen fallt in die Kompetenz des Staatsge-
richtshofes, der solche fachgerichtlichen Entscheidungen wegen Verlet-
zung des Willkiirverbotes aufzuheben hat. Das bedeutet auch, dass der
Staatsgerichtshof die Auslegung und Anwendung des einfachen Rechts
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