Entscheidungswirkungen

streckung liegt ein Unterschied zur Rechtskraft, die sich in aller Regel
nur auf die am konkreten Verfahren beteiligten Parteien (inter partes)
bezieht. Nicht leicht zu beantworten ist die Frage, ob diese Erstreckung
lediglich die Divergenz ausmacht oder ob sie die Rechtskraft qualitativ
verdndert.*’

bb) Trager offentlicher Gewalt

Die Bindungswirkung in Art. 54 Satz 1 StGHG richtet sich im Unter-
schied zur «allgemeinverbindlichen Wirkung» nach Satz 2 nicht erga
bzw. inter omnes, sondern ausschliesslich an die Trager 6ffentlicher Ge-
walt.*® Auf Grund des Wortlautes in § 31 Abs. 1 BVerfGG steht in der
deutschen Lehre und Rechtsprechung ausser Zweifel, dass auch der Ge-
setzgeber zu den Bindungsadressaten gehort.* Nach liechtensteini-
schem Recht kommt es darauf an, was unter dem Begriff «Behorde» zu
verstehen ist. Im Verwaltungsrecht sind «Behorden» Dienststellen oder
Verwaltungsorgane besonderen Ranges, denen vom Gesetz hoheitliche
Befugnisse verliehen sind. Sie konnen befehlen und erzwingen, d.h. sie
sind ermichtigt, Hoheitsakte (Bescheid, Verordnung, faktische Amts-
handlungen) zu setzen. Es gentgt dabei, dass eine Dienststelle tber-
haupt, wenn auch nur in geringem Umfang, mit hoheitlichen Befugnis-
sen ausgestattet ist.*® Nach der Rechtsprechung des Staatsgerichtshofes
ist der Landtag weder ein Gericht noch eine Verwaltungsbehorde.*!
Wenn er als Legislativorgan handel, ist er formell betrachtet, in jedem
Fall keine Verwaltungsbehorde.*? Beschliesst der Landtag Gesetze, ist er

mierte Bindungswirkung der Rechtsauffassung des Staatsgerichtshofes auf das Ge-
genstand des jeweiligen Verfassungsbeschwerdeverfahrens bildende ordentliche
Verfahren beschrinkt ist.
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