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sen scharf abgrenzt und nach innen kulturell homogenisiert.5! Die Ent-
wicklung verlief zwar in diese Richtung, am Ende der deutschen Nati-
onsbildung stand der kleindeutsche Nationalstaat, der Deutschland als
Staatsraum starker zentralisierte als je zuvor. Doch selbst dieser Zentra-
lisierungsschub blieb foderativ begrenzt. Die Einzelstaaten mit ihren je-
weiligen Institutionen wurden nicht vernichtet wie in Italien, und die
deutschen Fiirsten durften im neuen Nationalstaat sogar auf ihren Thro-
nen sitzen bleiben. All dies hat die innere Nationsbildung erleichtert, in-
dem die Loyalitdt auch derer gewonnen wurde, die fiir einen ganz ande-
ren Nationalstaat gekampft hatten.

Hier bewihrte sich erneut die Integrationskraft, die von dem frith-
neuzeitlichen Konzept der zusammengesetzten Staaten auch im Jahr-
hundert der zentralisierten Nationalstaaten weiterhin ausging. Der deut-
sche Foderalismus baut auf diesem historischen Fundament auf. Das
ist keine bloss retrospektive Deutung des Geschehens. Der Schweizer
Johann Caspar Bluntschli, ein entschiedener Befiirworter eines zentra-
lisierten deutschen Nationalstaates — deshalb rechnete Werner Kaegi
«ihn wenigstens voriibergehend» zu den geistigen Opfern einer ganz
unschweizerischen Konzeption von Nation als Grossstaat; «Kleinstaa-
ten mittelalterlicher Herkunft» triten in seinem «Allgemeinem Staats-
recht» auf «wie niedere Tiergattungen»32 — zahlt in seiner «Statslehre fiir
Gebildete» zu den «zusammengesetzten Staten» nicht nur den Deut-
schen Bund, sondern auch seinen Nachfolger, das Deutsche Reich von
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