§ 17 Anforderungen an die Zulissigkeit materieller Enteignungen
I11. Offentliches Interesse

Ein das Privateigentum beeintrichtigender Eingriff ist nur zuldssig,
wenn das damit verfolgte offentliche Interesse das entgegenstehende
Interesse des Eigentiimers an der Belassung des bisherigen Zustandes
«eindeutig» iiberwiegt.*’¢ Voraussetzung fiir die Rechtmissigkeit der Be-
schrinkung des Eigentumsrechts und zugleich Rechtfertigungsgrund ist
ein starkes offentliches Interesse. Es ist demnach zu fragen, ob eine
offentlichrechtliche Eigentumsbeschrinkung durch ein «hinreichendes
offentliches Interesse» gedeckt ist*”7, das die entgegenstehenden Privat-
interessen eindeutig tberwiegt bzw. im «iiberwiegenden offentliche
Interesse» erfolgt’8 oder geboten ist*? oder «Interessen der Allgemein-
heit» eine offentlichrechtliche Einschrinkung des Eigentumsrechts be-
dingen.#80

Mit dem Eigentum sind, wie der Staatsgerichtshof wiederholt er-
klart hat, notwendigerweise auch soziale Verpflichtungen gegentiber der
Allgemeinheit verbunden. So obliegt dem «Eigentum an Waldgrund-
sticken die besondere Verpflichtung, im Rahmen der dem Walde von
der Natur tUbertragenen Aufgaben dem Wohl der Allgemeinheit zu die-
nen».*8! Der Staat misse daher durch seine Rechtsordnung «diejenigen
Umschreibungen und Sozialbindungen des Eigentums anordnen, die
durch das offentliche Wohl gefordert werden.» Solche Schranken und
Bindungen konnen sich z. B. aus dem Bau- und Planungsrecht erge-
ben.*2 So heisst es in StGH 1997/3343, der Gesetzgeber habe sich hin-
sichtlich des dem offentlichen Wohl dienenden Ziels einer geordneten
Besiedlung des Raumes fiir die Einrichtung von Zonen verschiedener
Nutzungsarten, unter anderem mittels Zonenplan entschieden. Das Auf-
stellen von Zonenplinen und die damit verbundene Eigentumsein-
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