C. Schlussbemerkungen

Zu den immanenten Problemen verfassungsgerichtlicher Systeme mit
Grundrechtsklagen®* gehort die Tendenz zur Uberlastung des Verfas-
sungsgerichts.”5 Dies gilt namentlich dort, wo — wie im Fiirstentum
Liechtenstein — der verfassungsprozessuale Grundrechtsschutz sich auch
auf die Kontrolle der so genannten Fachgerichtsbarkeit erstreckt. In
Kombination mit den allgemeinen Konstitutionalisierungstendenzen in
wohl allen deutschsprachigen Landern?¢ ergeben sich hier spiirbare Ex-
pansionsschiibe in der verfassungsgerichtlichen Grundrechtsjudikatur.
Auch in Liechtenstein lisst sich seit Jahren eine deutliche Zunahme der
Fallzahlen konstatieren.?’

Manche sehen in dieser Entwicklung die Gefahr, dass sich die Ver-
fassungsgerichtsbarkeit in einen «Moloch» verwandelt, der nicht nur die
Fachgerichtsbarkeit verschlingt, sondern am Ende auch sich selbst.?38

Dies ist gewiss iibertrieben. Dennoch: Auch der Staatsgerichtshof
wird auf seinem — nach meiner Einschitzung: durchaus richtigen — Weg
in der Entfaltung des materiellen Gehaltes der Grundrechte und der Aus-
differenzierung des prozessualen Kontrollinstrumentariums®? sorgsam
die auch ihm gezogenen Grenzen zu beachten und den so genannten Vor-
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