Sicherung bzw. Wiederberstellung des status quo ante

Streitgegenstand verfiigt wird, dieser unwiederbringlich verloren geht
oder andere tatsichliche Verhaltnisse eintreten, welche die Vollstreckung
des Urteils sinnlos machen wiirden. Im Verfahren der vorsorglichen
Massnahmen darf an sich nicht materiell iber die Hauptsache entschie-
den werden, da der Rechtssicherungsgedanke im Vordergrund steht.
Immerhin ist es je nach Fallkonstellation unumginglich, bereits den ma-
teriellen Ausgang der Hauptsache mitzubedenken und provisorisch zu
beurteilen, immer unter Vorbehalt einer anderslautenden Beurteilung in
der Hauptsache selbst.»812

2. Sicherung bzw. Wiederberstellung des status quo ante
als Ziel des Antrages gemdss Art. 35 Abs. 1 StGHG

Grundsitzlich soll die vorsorgliche Massnahme die Verwirklichung -
also eine die Wirklichkeit des Beschwerdefiithrers verindernde Umset-
zung — des angegriffenen Hoheitsakts verhindern. Die vorsorgliche
Massnahme hemmt die Anwendung einer endgtiltigen und vollstreckba-
ren Verfligung oder Entscheidung.8?* Die Rechtskraft des angeriffenen
Individualhoheitsaktes bleibt jedoch unberthrt, sofern sich nicht aus-
nahmsweise die Hemmung der Rechtskraft als notwendig erweist, um
die gefihrdeten Interessen sicherzustellen.8!

Ziel des Antrages auf Gewihrung der aufschiebenden Wirkung?!s
der Verfassungsbeschwerde ist die Sicherung des status quo ante. Die
Regelungswirkung des angegriffenen Hoheitsaktes ist bis zur Entschei-
dung tiber die Hauptsache suspendiert. Es kommen allerdings auch vor-
sorgliche Massnahmen im Sinne einer Restitution in Betracht, etwa die
provisorische und bedingte Entlassung einer inhaftierten Person oder
die einstweilige Riickgabe beschlagnahmter Dokumente.816

Der Staatsgerichtshof formuliert zwar gelegentlich so, als spiele die
materiell-rechtliche Wiirdigung der Hauptsache bei der Entscheidung
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