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schen Gleichmacherei in Widerspruch stehen und die alle nur die in
Lehre und Praxis des Staatsrechtes international anerkannte Auffassung,
dass die Gleichheit vor dem Gesetze nur in dem Sinne, dass Gleiches
gleich und Ungleiches ungleich zu behandeln ist, zu verstehen ist,
bestatigen”."! .

Der Staatsgerichtshof ist allerdings nicht bei dieser relativ groben
Konkretisierung!? stehengeblieben, sondern hat schon Anfang der 60er
Jahre eine nene Formel'’ gepragt, die eine differenziertere verfassungs-
rechtliche Beurteilung am Massstab des Art. 31 Abs. 1 Satz 1 LV ermég-
licht. Da Gleichheit immer nur Abstraktion von gegebener Ungleichheit
unter einem besuimmten Aspekt sein kann,'* erfordert das jeweils erfor-
derliche Relationsurteil die Bezugnahme auf einen sachbereichsspezi-
fisch einleuchtenden Grund.!> Um eine unterschiedliche Behandlung zu
rechtfertigen, “muss die Verschiedenheit nicht in irgendwelchen, son-
dern in solchen tatsichlichen Momenten vorliegen, welche nach aner-
kannten Grundsitzen der geltenden Staats- und Rechtsordnung fiir die
Normierung gerade des bestimmten Rechtsgebietes, um welches es sich
handelt, von Erheblichkeit sein kénnen”.'s In der Sache iibereinstim-
mend hilt insbesondere der 1. Senar des Bundesverfassungsgerichts den
allgemeinen Gleichheitssatz des Art. 3 Abs. 1 GG dann fiir verletzt,
“wenn eine Gruppe von Normadressaten im Vergleich zu anderen
Normadressaten anders behandelt wird, obwohl keine Unterschiede von
solcher Art und solchem Gewicht bestehen, dass sie die ungleiche
Behandlung rechtfertigen kénnten”.?

Von diesem Ansatz her hat der Staatsgerichtshof die traditionelle
Direktive — nimlich: Gleiches gleich und Ungleiches ungleich zu bewer-
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