jenigen der

mene Uberfragungsdistanz: 100 km) mit de

gesamten :|u:=|<.h|Ziidrsl.’J"r.:Jdl_Jk‘icm in der Schweiz verglichen.
Dieser etwas eigenwillige Vergleich bedarf der Erlcute-

rung:
o Fs werden hier nicht wie bei Okobilanzen b
dukte, sondern Ges

. |

ch Pro-

chaftstatigkeiten der schweizeri-
schen Elektrizitatswirtschaft miteinander verglichen.
e Bei Produkfion und | ber mqung werden die Umwelt
lastungen, die durc der Anlagen ents
hen, ITIITg'-’_IIlé‘Lhﬂ ef. DIC q anf n[7|r~|hf re Umweltbelo-
stung der Ubertragung ist jedoch, weil es sich beim
importierten  Strom  mehr chthcﬁ um fossil erzeugten
Strom handelt, zum grossen Teil Resultat der bei “der
Uhe| tragung enfstehenden Verluste — auch wenn diese
S5 2/ des Hulr‘hgpkvaten Stroms ausmachen.
. Es werden in den verwendeten Okoinventaren nur die
gut quantifizierbaren Umweltbelastungen bei Normal
betrieb der Anlagen [keine Stor Q||{J] ausgewiesen. Zu-

toe-
fe-

dem sind die in Figur 4 dargestellten VWerte nur eine
kleine Auswahl einer viel langeren Liste quan tifizierter

Umwelib@losfungen und Verbrauche von Rmsourcen_
Fazit dieser Abschatzung ist, dass die Elektrizitatsibertra-
gung, auch der Import fossil erzeugten Stroms, mit einer re-
lativ kleinen, quantifizierbaren Umweltbelastung verbunden
isf.

Gefahrdung der Wasserkraft

Die anhaltend tiefen Preise fur fossile Brennstoffe, die tech-
nische Entwicklung im Kraftwerkbereich, insbesondere bei
Gasturbinen, und die Lliberalisierung des europdischen
Strommarktes gefahrden die KonkurrenzfGhigkeit der Elek-
trizitdt aus Wasserkraft und machen auch Kemkraftwerke

| |
nsprucnnanme

Verhltnis einzelner Umweltbela-
stungen und Ressourcenverbréauche
von Elekirizitdtsiibertragung (ECPTE-
Strom 160 km) zu denjenigen der
Elektrizitéitsproduktion (CH-Strom).

(Abbildung 4)




