
(z. B . bei savii, insbesondere i n Laborzuchten — siehe Zuchttiere Dr . 
H . W O L F - B o n n ) , so dass der Status einer eigenen Gat tung innerha lb 
des Formenkreises nicht mehr berechtigt erscheint. — 

Die Bälge aus Liechtenstein s ind k ü r z l i c h von H e r r n cand. rer. nat. 
J . N I E T H A M M E R i m Zusammenhang mi t seiner K l e i n a l m - A r b e i t 
(1960b) untersucht worden, u n d er konnte dabei feststellen, dass sie 
i n der Farbe dunkler und auch i m H a a r l ä n g e r s ind als die Tiere 
des Rheinlandes (Nomina t fo rm) . A u f meinen W u n s c h vermass H e r r 
N I E T H A M M E R auch f reundl icherweise die N a s a l i a der Schäde l und 
konnte andererseits keine Ü b e r e i n s t i m m u n g mi t den breiten Nasen­
beinen der Vertreter der Unterart kupelwieseri f inden , die i n den Ost­
a lpen lebt und ebenfalls dunke l u n d langhaar ig ist. D a m i t stellt 
s ich die Liechtenstein-Populat ion einerseits als Hochgebi rgs form vor 
(dunkel, langhaarig, wahrsche in l i ch auch etwas l ä n g e r i m Schäde l und 
Hinter fuss — vergl . die Masse v. L E H M A N N 1955, 1954 u n d 1957/62 
(K + R 0 94,5, M a x . 100 m m , H f . 0 14,2, M a x . 15 m m , Schw. 0 28,7, 
M a x . 35 m m , C B 0 22, M a x . 23 mm) — als die Tiere i m N W des 
Verbreitungsgebietes), sie s t immt aber andererseits auch nicht mi t den 
ostalpinen K l e i n w ü h l m ä u s e n ü b e r e i n , w ie sie z u m Beispie l k ü r z l i c h 
von den Niederen Tauern beschrieben w u r d e n (J. N I E T H A M M E R 
1960 b). M a n k a n n jedoch bei den morphologisch ansich wen ig 
di f ferenzier ten Gruppen dieses Rassenkreises (der andererseits aber 
benachbarte Popula t ionen hervorbr ingen kann , die i n manchen Merk ­
malen deutl ich verschieden s ind und die diese M e r k m a l e (Schäde l -
und K ö r p e r m a s s e usw.) auch noch i n der Saison und i n e inzelnen 
Jahren v e r ä n d e r n k ö n n e n !), wen ig taxonomisch fassbare Kennze ichen 
f inden, die m a n z u m K r i t e r i u m einer Unterart machen k ö n n t e . M i t 
Recht schreibt daher W . W A S I L E W S K I (1960) bei der Zusammen­
fassung seiner monographischen Bearbei tung der U n t e r g r u n d m ä u s e 
des Poln ischen Nat ionalparkes i n B i a l o w i e z a (weit ü b e r 800 E x e m ­
plare !) «die grosse V a r i a b i l i t ä t der Masswerte und der F ä r b u n g , die 
saisonale V a r i a b i l i t ä t und die V a r i a b i l i t ä t i n den e inzelnen Jahren 
stellen die heute bestehenden Kr i t e r i en ü b e r A r t u n d Unterart i n F rage» . 

Ich habe daher auch bisher nicht nur die U n t e r g r u n d m ä u s e aus 
Liechtenstein, sondern sogar die aus Montenegro (v. L E H M A N N 1959) 
zur N o m i n a t f o r m (Terra typica Belg ien !) gerechnet, nicht etwa, w e i l 
ich ü b e r z e u g t davon war, dass s ich diese wen ig bewegl ichen Tiere i n 
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