
1. H ä l f t e des "4; J ah rhunder t s bekannt 1 ' 8 . Neben d e n - a u f g e z ä h l t e n Zen­
tren von M ü n z f u n d e n gibt es eine A n z a h l von Streufunden, so aus 
M a u r e n 6 9 , V a d u z 7 0 u n d Sche l lenberg 7 1 . 

Wei te r fallen.-unter den r ö m i s c h e n Funden i n Liechtenstein auch 
die verschiedenen Ar t en der gefundenen F i b e l n a u f 7 2 , v o n denen 
eine ganze Reihe ins 1. Jahrhunder t n. Chr . datiert werden kann . I m 
schon e r w ä h n t e n Meie rhof i n Tr iesen gruben Bauarbei ter drei F i b e l n 
aus: eine Scharn ie r f ibe l (4,60 cm) aus Bronze m i t hochkant iger Quer­
scheibe a m Büge l u n d grosser N a d e l r ä s t , w o h l aus dem 1. nachchrist­
l i chen Jahrhundert , stellt e inen seltenen Mischtypus da r 7 3 . _Sie besitzt 
i n e iner .als S t reufund v o m L u t z e n g ü e t l e notierten Scharn ie r f ibe l eine 
P a r a l l e l e 7 4 . Diesen f o r m a l zugeordnet scheint die F i b e l von Schaan-
S a x 7 5 . Sie alle besitzen i n Vora r lbe rg formverwandte G e g e n s t ü c k e 7 6 . 
Der Fundpla tz i n Triesen gab noch eine andere Fibelar t f r e i , eine R ing ­
f i b e l m i t geroll ten E n d e n 7 7 , ' in ;deren Gefolge e in ä h n l i c h e s S t ü c k - v o m 
Schneller (Eschen) steht 7 8 . Eine besondere A r t stellt "die Schaaner 

. Feder f ibe l v o m H o f h e i m t y p u s m i t bi la teraler Feder u n d k r ä f t i g profu 
l ier tem Büge l u n d Sehnenhakeh dar (ca. 50 n . C h r . ) 7 9 . V o m Meie rhof 
stammt auch eine fast gleichaltr ige Feder f ibe l (5,50 cm) mit ' stark 
p rof i l i e r t em Gi t t e r fuss 8 0 . E i n B r u c h s t ü c k dieser F i b e l ä r t wurde i n 
Schaan-Sax gefunden" 1 . . Eine weitere Feder f ibe l "aus Liechtenstein be­
f indet s ich i m Landesmuseum i n Bregenz 8 2 . D ie N a u h e i m e r f i b e l von 
der Schlosswiese V a d u z gehör t , wenn nicht in die f r ü h e s t e Kaiserzei t , 
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