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. Der andere Zeuge depomert wie dle Beklagte im Fruhhng seines

. Zeugens em]ahrlges Kind auf dem Schoss -gehabt und mit ihin ge-, - .. <"
- scherzt habe, worauf den anderen Tag dem. Kind' auf der rechten Séite

. die; Ripplein elngedruckt und das- ‘Briistle geschwollen gewesen, dass®

" es in 6 .Wochen hernach gestorben Es ist- aber d1e Angeklagte uber
d1ese Aussage nicht vernommen worden und. nebenbel st aus dem Ce

Akt nichts’ Argwohmsches anzunehmen sondern ‘es hat gar wohl ge-
chehen koénnen, dass’ das Kmd von. ]emandem anderen_ so gedruckt‘.
worden sei~oder “dass man es habe fallen lassen “Was diese Aussage
anbelangt tut es den Zeugen selbst angehen folghch mus;te es- auf

Der dritte’ Zeuge 'sagt nur vom Horensagen aus, so dass seme An--
gabe nicht zu beachten ist- . , : o s ;

- Zuletzt wird im Protokoll "pro’ Notabene hmzugesetzt dass d1e
Marla Eberhn als Beklagte in so ublem Ruf sei, weilen dero Ehni und
der Mutter ‘Schwester verbrannt worden Welches wie schon -vorher *

erklart worden eine falsche Schlussfolgerung ist, denn es kann. gar - . v

“wohl .sein, dass- d1esen Personen in Ansehung der unformhch und un-
behutsam gefuhrten Prozesse glelch wie anderen Unrecht geschehen‘ '
. ist, so dass die Obngkelt iibel getan hat, dass di¢ gar zu e111g gewesen
.. und ohne ‘genugsames Fundament -gleich vorelhg Verdacht, gefasst und. o

' gerlchtet habe, besonders aber auf blosse Anzelge geglaubt habe

Man hat zwar wider die Angeklagte, sov1e1 ‘aus dem* Protokolls—' —_"
extrakt Nr. 4, fol. 1. ersehen weitere Zeugen am 19. Mirz 1680 verhort, .

dabe1 aber .nicht wgemeldet ob solche. Deposmonen vor R1chtern undl
" Beisitzern geschehen Emes Zéeugen Aussage beruht auf eihem unbe-"

grundeten Verdacht gegen die Angeklagte' und zudem betrifft ihn" die
" Sache selbst, Denn wenn er nach semer Angabe 'die’ eine oder andere -
Zeit nicht schmalzen konnte so kann solches wohl aus natiirlicher
Ursache geschehen sein oder dass es ihm von anderen bosen: Leuten

erfolgt ist. Die Umstinde; d1e d1eser Zeuge erzahlt, bélasten die. Ange- - .

klagte kelneswegs S0, dass sxe der Zauberei verdachtlg gemacht werden’
- konnte, und- wenn. schon ein Verdacht vorhanden gewesen sein solite,
so hdtte man die Angeklagte dariiber- mit 1hrer Verantwortung ver- -
nehmen sollen, was aber-nicht geschehen ist. TR
Aus der Aussage einer anderen Zeugm erschemt dass 51e mit der
Angeklagten in Uneinigkeit gestanden, ‘denn sie bekennt selbst die
Angeklagte habe 1hren Vater Verdachtlgt er hatte das Trlnkwasser ver- -



