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• M . W . geholfen,, z u m a l der geschädigte . Schmied h i e r ü b e r eidlich, nicht 
e invernommen worden ü n d es nebenbei ze i t l i ch auch^ga'r n icht z u -

'trifft . ; ' / ' • • • ; . • •' •. 
Es hat ,zwar- 'd ie Beklagte bekannt,' hoch mehr Schaden a n - V i e h 

v e r ü b t z u haben, m a n ' h a t aber 'deswegen ü b e r . ' d i e G e g e n s t ä n d e , ' m i t 
denen die Verbrechen v e r ü b t , ke ine ,Untersuchung angestellt- ' -.- ; 

; ' • O b die E invernahme, i n Gegenwart der Obr igkei t geschehen, da-
' von ' tu t das P ro toko l l keine Meldung , sondern nur, dass die Beklagte 

i m Beise in v o n sieben M ä n n e r n - i h r e Bekenntnisse .bes tä t ig t habe. , 

Aus a l l e m . A n g e f ü h r t e n „erscheint , nun; dass m a n i n Ermangelung . 
eines Verdachtes nicht befugt gewesen sei, die beklagte D i n t l i n - m i t der 
pein l ichen Frage, sonder l ich aber mi t der u n e r h ö r t e n Tortur des soge­
nannten spanischen Fusswassers anzugreifen.- . . . ' ^' > ." - • 
: . O b s c h ö h hernach .die Beklagte ihre Bekenntnisse bes t ä t ig t hat, so 

• hat solches "doch nicht 'entscheidend sein , k ö n n e n , w e i l aus e inem un­
gesetzlichen A n f a n g keine gesetzliche Folge entstehen darf . , 

•Dass ä b e r - d i e .Beklagte 'solche verborgene Verb rechen bekannt, 
w e k h e sonst v o n - d e n Ü b e l t ä t e r n begangen werden, k a n n - g a r ' l e i c h t 
davon kommen , dass sie a u s F - ü r c h t vor "der ü b e r a u s . ' g r a u s a m e n Folter 

. solches ' -bekannt , 'was s i e ' d o c h niemals begangen, sondern nur v o n 
anderen g e h ö r t hat. . " '. . .,. . 

Ü b e r d i e s -hat-man die Corpora del ic t i : entweder gar n icht , oder 
n i c h t - i n der vorgeschriebenen A r t u n d F Ö r m untersucht, heben dem,' 

'.dass hoch andere Fehler und Exzesse, mi t der Folterung, wie gemeldet, 
begangen worden . "Daher ist dieser Prozess n u l l u n d nicht ig , u n d es . 
folgt auch v o n selbst, dass die Beklagte auf ungerechteste Weise zur 
Todesstrafe sei-'verurteilt worden . Hingegen ist die Obr igke i t schuldig, 
a l l e ' U n k ö s t e n u n d S c h ä d e n , die sie durch diesen u n f ö r m l i c h g e f ü h r t e n -
Prozess verursacht, se lbs t -zu b ü s s e n . ,'Nicht weniger muss m a n - d a s 
konfiszier te V e r m ö g e n der Katharina- D i n t l i n i h r en Erben-.samt Ertrag 
wieder ausfolgen lassen. - . ' • . . , , 

• • • ' • ' ' ' ' • ' . - • ' . - * : • * • * • '• • - ' - . ' . ' . - ' •• 

' Aus.'diesem P r o z e s s . k ö n n e n w i r erkennen; w ie aus einer e inz igen 
'Aussage, die noch dazu n i ch t ' aus d i r e k t e r ' E r f a h r u n g h e r r ü h r t , ' alles 
U n h e i l kommt: ' Verha f tung , Folter," G e s t ä n d n i s , Tod , wie" es m i t u n - , 
he iml icher R e g e l m ä s s i g k e i t geschah, w e n n die Obr igke i t e inen Prozess . 
ins -Rol len brachte. > -' - . ' . , -. ' :' ' • 


